\ corregedoria  PODERJUDICIARIO
l. geral da justi(;a Corregedoria-Geral da Justica

do estado de goias Secretaria Executiva

Oficio Circular n® 0 3 9/2011-SEC
Goiénia, 06 de ol de2011.
Processo n°® 3420531/2010

Aos Magistrados Presidentes das Turmas Recursais Civeis

Assunto: Comunicagdo expedida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, para conhecimento e

providéncias pelas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Civeis.
Senhor (a) Presidente (a):

Encaminho a Vossa Exceléncia copias do Despacho n® 647/11 e do Oficio n°
002296/2010-CD2S, extraidos dos autos do processo supramencionado, para conhecimento
proprio e dos demais integrantes dessa Turma, objetivando a adog¢do das medidas pertinentes.

Fago constar no presente processo o enderego eletronico para consultas a
provimentos e demais atos deste Orgdo Correicional. qual seja, www.tjgo.jus.br, acessar o

link corregedoria e escolher no item publicagdes a opgdo desejada.

Atenciosamente,

f%%m Ix
DES". BEATRIZ FIGUEIREDO FRANCO

Corregedora-Geral da Justica
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i corregedoria  PODER JUDICIARIO
ll. geral da justica Corregedoria-Geral da Justica

do estado de goias Assessoria Juridica

Processo n° : 3420531/2010 — Brasilia
Nome . Superior Tribunal de Justica
Assunto : Faz comunicagao

DESPACHO N° (9 If )f 12011.

O Coordenador da Segunda Secado do Superior Tribunal de
Justica, Dr. Ricardo Maffeis Martins, por meio do Oficio n° 002296/2010-CD2S, noticia que
foi concedida liminar na Reclamagao n° 4278/RJ para suspender todos os processos em
tramite nos Juizados Especiais Civeis nos quais haja controvérsia sobre complementacao
de preparo recolhido a menor, objetivando conhecimento e providéncias desta Casa.

Entretanto, analisados os autos, registro que ocorreu um equivoco
a f. 12, pois a assertiva “a matéria em questdo ja foi levada ao conhecimento dos
presidentes das Turmas Recursais (processo 3260792/2010)” néo condiz com a real
condugéo do caso em testilha, eis que o referido processo sequer existe.

Nesse contexto, prescindindo maiores digressdes, por medida de
economia e celeridade e balizada na competéncia administrativa deste érgéo correicional,

deixo de encaminhar estes autos a um de nossos juizes auxiliares para decidir
imediatamente:

1 — o0 n&o apensamento determinado a f. 4, eis que o processo
n°® 3260798/2010 trata de questao diversa.
2 - a expedigdo de oficio-circular, cientificando todos os

presidentes das Turmas Recursais dos Juizados Especiais do Estado de Goias acerca da
suspensao determinada pelo STJ nos autos da Reclamacgéao n° 4278/RJ, com o envio de
copia do documento de fs. 5/11.

Apos, arquivem-se.
A Secretaria Executiva para providenciar, com urgéncia.

Goiénia, 21 de margo de 2011.
l

_ fuzj’:’ A
DES® BEATRIZ FIGUEIREDO FRANCO
Corregedora-Geral da Justica
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DESPACHO: Autue-se.
Apés, apensem-se estes aos autos n® 3260798/2010.

Cumpra-se.

N
Goiania, 11 de agosto de 2 .
("“——ﬁf S -
Desembargador FELIPE BATISTA CORDEIRO

Corregedor-Geral da Justiga

Oficio n. 002296/2010-CD2S [omg. 0
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RECLAMAGCAO n. 4278/RJ (2010/0094630-3) -. -
RELATOR  MINISTRO  HONILDO  AMARAL DE  MELLO CASTRO " - .~
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/IAP)
PROC. ORIGEM : 21839020098199000, 20080540860365
- RECLAMANTE : TELEMAR NORTE LESTE S/A_ _ -
RECLAMADO  : QUARTA TURMA DO CONSELHO RECURSAL DOS JUIZADOS
CIVEIS E CRIMINAIS DO RIO DE JANEIRO - RJ

Senhor Corregedor-Geral de Juétit;a,

De ordem do Excelentissimo Senhor Ministro Relator, - comunico a
Vossa Exceléncia, para os devidos fins, que, nos termos da Resolugdo n® 12/2009 do
STJ, nos autos do processo em epigrafe, foi proferida decisio deferindo liminar para
suspender todos os processos em trémite nos JLjizados Especiais Civeis nos quais tenha

sido estabelecida a mesma controvérsia até o julgamento final do processo em epigrafe.
Segue, em anexo, copia da deciséo.

Respeitosamente, |

P g f-".ré,’.f \/tt)n ([‘( f Kyum_ _
B

MU 2472040 08:322 - TIGOALT

icardo Maffeis Martins
r'd'erjqador da Segunda Se 7ao

.-

Excelentissimo Senhor :
Desembargador FELIPE BATISTA CORDEIRO
Tribunal de Justi¢a do Estado de Goias

Avenida Assis Chateaubriand n° 195 - Setor Oeste
Goiania - GO '

74130-012

. www.stj.gov.br
SAFS - Quadra 06 - Lt 01 - Trecho I1I - CEP: 70095-900, Brasilia - DF
PABX: 061i331 9-8000
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RECLAMAGCAO n° 4278 - Ry (2010/0094630-3) | L e
RELATOR ~ *MIN.  HONILDO AMARAL  DE MELLO  CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJIAP) '
RECLAMANTE  : TELEMAR NORTE LESTE S/A . |
ADVOGADO “ ANTONIO LAERT VIEIRA JUNIOR E OUTRO(S) )
RECLAMADO + QUARTA TURMA DO CONSELHO RECURSAL DOS JUIZADOS
| CIVEIS E CRIMINAIS DO RIO DE JANEIRO - RJ \ :
INTERES. : WANDER DIAS DA SILVA ' ¥

DECISAO

Trata-se de Reclamacao ajuizada por TELEMAR

NORTE LESTE S/ A contra acordao da Quarta Turma do Conselho Recursal :

dos Juizados Civeis e Criminais do Rio de Janeiro.

Sustenta, em sintese, que a Turma Reclamada

contrariou precedentes desta Corte Sup'erior ao denegar o pedido no
Mandado de Seguranca - impetrado contra .deciséo monocratica que
considerou desef’;o o Recurso [nominado 'i_nterp'os_to pela reclamahte, pelo
recolhimento a menor de R$ 0,02 (dois centavos ;ie real) do preparo devido.

Aduz que em face da inexisténcia de regra especifica

"na lei 9.099/95, ha que se aplicar a disposicdo do art. 511, § 2° do EPC,

Oportunizando & recorrente, no prazo de 05 dias, a complementacao do
preparo. '
Conclui por requerer a concessdao de liminar para

cassar o ac6rdao reclamado, oportunizando-se a complementacao do

preparo, seguindo-se nas providéncias constantes nos inciso I, IT, Ill e IV da

: Re_soluc;éq n° 12/09-STJ, confirmando-se, no mérito; a'decisdo liminar.

Este o Relatério. .
Passo a analisar o pedido de liminar. _
~Pretende a reclamanté a c"as_s,agao liminar do acérdao
reclamado, por entender que afronta j'urisprudénc‘iq desta Corte Superior em
relagao a obrigat_Oriédade de intimagdo do recorrente para complementar o

TR
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préparo, antes do reconhecimento da desercio do recuréo. % bt

Tenho POr necessario 1;1encionar, desde_ logo, que a
~ presente Reclamagéd de_itd raizes na Résolugio n° 12/09-ST]J, publicada em
14.12.2009, cujo Cabiménto estd condicionado a existéncia de divergéncia -
-entre "(...) acérdio prolata':txfo por turma recursal estadudl e a jurisprudéncia desta
C‘of'te, suas sﬁmulqs ou orientacées decorrenfes do julgamenfo de recursos especiais

processados na forma do art. 543-C do Codigo de Processo Civil".

Destarte, analisadps os autos, verifico que a quaestio
juris que deles ressoa diz resp'eito' a possibilidade de aplicagao subsidiaria d-a_t
regra do arlt. 511, § 2° do_Cédigo de Processo Civil do sistema recursal dos
ju_izados Especiais, porque a Lei n° 9.099/95 nao prevé a possibilidade de )
complementacao do preparo recursal. = .

Com efeito, para- a doﬁtrina pé_t:ria,l a aplicacdao
subsididria do art. 511, § 2° do CPC aos processos em tramite nos Juizados
Especiais ¢ admitida, consoante se extrai dos ensinamentos de NELSON
NERY JUNIOR, para quem, "smesmo na auséncia de dispositivo exprésso
deteriﬁinando a aplicacdo do CP_C. as agées, qué se processam perante os

Juizados especiéis cr’veis,--refeﬁda aplicaga'olse da pello fato de o CPC ser a lei
| ordindria, geral, do direito processual no Brasil” (in Cédigo de Processo
Civil Ct‘)mentado e legislagio Processgml Civil Extravagante ém vigor. 4°
edigio. Sio Paulo, 1999 - p, 2.238), '

No ambito desie Superior Tribunal de Justica a
questdao foi .apreciada em decisio do Ministro - ALDIR PASSARINHO
]UNIOR, nos autos da Reclamagg‘id de n° 3.887/PR, que concedeu a liminar
pleiteada ao argumento &e que "(..) E j.urispmdénc_ia pacfﬁca neste Sodalicio
que o recolhimento a menor do preparo nio é causa automatica de de's.érgfio,
regra que se estende aos }u’z’zadbs Especiais". |

De fato, ha intimeros precedentes aplicando esse

SR [ T
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entendimento, no &mbito do procedimento comum:

: "PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. fNSlIFICIENCIA. -
DESERCAO. NAO OCORRENCIA: NECESSIDADE DE INTIMACAO
DO RECORRENTE PARA SUPRIMENTO DO VALOR DAS CUSTAS. 1.
Conforme decidido pela Corte Especial, EREsp 202.682/R], "o pfeparb do
~ recurso diz respeito ao pagamento de todas as despesas processugi‘s para
que ele possa prosseguir, inserindo-se também nesse conceito genérico o
valor correspondente ao pérte de remessa e retorno". 2. Constatada a
insuficiéncia do _p_réparo,' deve o recorrente ser intimado para que
proceda a devida complementacdo no prazo de cir'xcodias, a contar de '
sua intimﬁg:ﬁo,’ ndo sendo possivel julgar deserto o recurso antes de
efetuada a referida p_rovz:déncia. 3. Agravo regimental des;nrovido‘". (STJ -
- ‘AgRg no Ag 1085610/ RS - Rel. Ministro FEi{NANDO GONCALVES - 4°
Turma - DJe 15/03/2010). '
- Nesse méémq sentido:
"(..) 11. Quanto a deser¢do do agravo de instmh:ent(;, 0
apelo raro esbarra no imﬁédimento da Stimula 83/STJ. E pacifico nesta
Corte que a "insuficiéncia do valor récolhido a titulo de preparo, no
momento da interposicdo do recurso, nio pode ser compreendida como
falta do seu pagamento, devendo ser assegurada a parte a oportumdade
para a sua complementacdo” (EREsp 202. 682/12], Rel. Min. Edson
Vidigal, Orgio Julgador Corte Especial, DJU de 19.05.03). Assim, deve ser
aféstada a prelim-i_nar levantada pelo Parquet €., (STJ - REsp 1089250
/ PE - Rel. Ministro CASTRO MEIRA - DJe 01/07/2009).
.Entretanto, ndo obstante as discussdes em torlno da
_possibilidade de aplicacio subsidiaria do CPC a Lei n° 9.099/95, diante da
auséncia de previsao legal quanto a complementacio do preparo no ambito
dos Juizados Especiais, verifico que a questdo proposta nestes autos deve ser
apreciada para além de uma hermenéutlca puramente legahsta porquanto as

peculiaridades da hlpétese sub examine, estdo a demonstrar afrontas a propria

. uummmm
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garantia de acesso & Justica, elevada a nivel constitucional pelo art. 5°, XXXV, ™
da CF/88. '

me0l -

Destarte, de acordo com o alegado na peticdo inicial,
O recurso interposto pela reclamante restou deserto pelo nao recolhimento da
d1ferenga de R$ 0,02 (dois centavos de real) no valor do preparo, quantia essa

que pela sua insignificancia e pela léglca do razoavel opGe-se a esséncia da

desercéo.

Aliés, ja decidiu este Superior Tribunal de Justica
nos autos do REsp 35.379/SP, da Relatoria do Ministro EDUARDO RIBEIRO

que:

"A EXIGENCIA DO PREPARO ENTENDE-SE COMO
REMHNERACAO DO ESTADO PELOS SERVICOS PRESTADOS. SE O
VALOR DAQUELE SE ENCONTRA DE TAL MODO DEFASADO QUE
DESTITUIDO DE SIGNIHCACAO ECONOMICA PERDEU A RAZAO
DE SER E HA DE SER CONSIDERADA COMO MAIS RELEVANTE, A -
FUNCAO PUBLICA, DESEMPENHADA . PELA JURISDICAO.
SANCIONAR A FALTA DE PREPARO COM A DESERCAO EM TAIS
'CIRCUNSTANCMS SERA APENAS DAR SE RELEVO A UM RITUAL,
DESPIDO DE CONSEQUENCIAS COM ALHEIAMENTO A PROPRIA
RAZAO DE SER DO PROCESSO COMO SE SE TRATASSE DE UM
ATO LITURGICO E NAO DE INSTRUMENTO PARA REALIZACAO
DO DIREITO MATERIAL" '

Na esteira desse entendimento:

; "(..) Comparando os valores pagos a titulo de
complementacdo (fls. 44 e 45) com os apqntados pelo Tribunal
(fl. 41), verifica-se que, de fato; a diferenca que restaria a ser
paga é de oito centavos de reais. Sendo minimo tal montante,
ndo ha motivos para obstar o prosseguimento do recurso

- especial, de acordo com o entendimento desta . Corte ( REsp n.

235.260/SP, Rel. Min. Eduardo Ribeiro, DJ de 28.02.2000; REsp n.

ﬂllfllHlllHﬂlNlMlH i
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202.682/R], Rel. Min. Nilson Naves, DJ de 28.08.2000 i Ilan

(ST] - AgRg no Ag 1032352 - Rel. Ministro FERNANDO
GONCALVES - 12/03/2009):

Nesse contexto, a0 menos nesse momento processual
de plausibilidade do juizo, restam conﬂgurados 0s requisitos autorizadores
da concessdo de liminar, por contrariedade do. acérdio reclamado a
jurisprudéncia agsente néste Superior ‘Tribunal de Justica.

Ressalte-se que a insignificancia do = valor a.
complementar o preparo pernutlrla, em tese, o afastamento 1med1ato da
desercdo, mesmo porque a complementacéo, no caso concreta, de apenas R$
0, 02 (dois centavos de real) se me apresenta econoémica e processualmente
inviavel uma vez que a quantia a recolher ¢ bastante inferior ao proprio custo
do recolhimento. |

| | Sempre compreendi que “.. o processo, destarte,
serve ao direito, na mgorosa expressdo da mais autorizada doutrina -
-processual moderna (cfr. CARNELUTTI, in”Instituciones del Proceso Civil,
ed. 1973, vol. I, pag. 22; FRITZ BAUR, "‘Transformagﬁes do Processo Civil
em nosso Tempo” in Rev. Bras. De Direito Processual, vol. 7, pag 58), para
depois de afirmar que nao seria 16gico e nem juridico supervalorizar a norma
formal mas que esta e a substanCIal se completam

Contudo, considerando que a autora reclamante
limitou o pedido inicial péra que seja "concedido o prazo de 05 (cinco).dias" a
fim de que venha complementar o preparo, viabilizando a remessa ‘do
recurso a superior msténaa, Ndo vejo outra aItematlva sendo a de permitir a
apllcagao subSIdlérIa da regra do art. 511, § 2° do Cédigo de Processo Civil ao
procedimento dos Juizados Especiais. Assim, por cautela, a intimacdo da

parte interessada para complementar o' preparo se me apresenta mais

ponderavel.

g umuunumnumm nmummmm
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De outra parte, sobreleva notar que a Reclamaqao
na concepgao que lhe foi atribuida pela Resolugdo n°® 012/09- ST] nao pode
ser confundida com uma nova modalidade recursal ou mecanismo bara a

eapreuagao das demsoes nroferldas pelas. Turmas Recursais Est’aduals

uma vez que, para tanto, ja existe a previsao legal de Recurso Extraordinario.

Enquanto nao for suprida a omissio legislativa
quanto a criagao de Turmas de Umfomuza(;ao de Iunsprudenma no ambito
dos Juizados Especiais Estaduais, aplica-se a Resolugao n° 12/ 09-ST]J, cuja
finalidade prec1pua limita-se a preservar a integridade da jurisprudéncia
deste Superlor Tnbunal de ]ushga, assim concebida como o entendimento
re1terad0 e sedimentado desta Corte Superior, ob]etlvando manter a
coeréncia da mterpretagao da lei 1nfra-const1tuc10nal brasileira.

Ante o exposto DEFIRO A LIMINAR para,
cassando o) acérdao reclamado, determmar que -seja oportumzado a
reclamante a complementagao do preparo em 05 dias, nos termos do que
dispde o art. 511, § 2° do Cédlgo de Processo Civil, julgando ap6s a Turma
Recursal como lhe parecer o direito material.

_ Por conseguinte, com fund_ameqto no Iart. Y 1c 0 da

Resolucao 12/09 do STJ, determino a suspensdo dos processos em tramite nas
Turmas Recursais doé Juizados Especiais Civeis Estaduais e do Distrito
Federal, nos quais tenha 51d0 estabelecida controvérsia semelhante a dos
presentes autos - aplicagao do art. 511, § 2° do CPC ao sistema recursal dos
Juizados Especiais - até o julgamento final desta reclamac;ao, devendo
prevalecer 0 entendlmento deste Tribunal consoante ]ur1sprudénc1a acima
destacada :

Oficie-se aos ilustres Presidentes dos Tribunais de
Justica e os Corregedqres—Gerais de Justica de cada  Estado membro e do

Distrito Federal e Territérios, a fim de que comuniquem as Turmas Recursais

) 1111
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acerca da suspensio, em espec1a1 a0 eminente Presidente ‘do TJ/RJ, ao

| Corregedor—Geral de ]ustu;a do Rio de Janeiro e a Pre51dénC1a da Turma

Recursal prolatora do acérdao reclamado, comunicando o processamento :

desta reclamacao e solicitando informacées.

De-se ciéncia ao autor da agdo principal para que se
‘manifeste, querendo, no prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo para informacaes, remetam-se os

autos ao Ministério Pubhco Federal, para oferecimento de parecer, no prazo
de 05 (cinco) dias.

Sem prejuizo das providéncias supra, publique-se
edital no, Diario da Justica, com destaque no noticidrio do STJ na internet,
- dando C1enc1a aos interessados sobre a mstauragao desta reclamaqao a fim de
que se mamfestem querendo, no prazo de 15 (qumze) dias.

Publique-se.

Intimem-se. .

Brasilia (DF), 21 de junho de 2010.

MINISTRO HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO T]/ AP)
: : Relator
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