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PODER JUDICIARIO

Tribunal de Justica do Estado de Goias
Gabinete da Presidéncia

Suspenséao de Segurancga n® 5135346-74.2021.8.09.0000
Comarca de Goiania
Requerente: Municipio de Goiania

Requerido: ADEMI — Associacdo das Empresas do Mercado Imobiliario de Goias

DECISAO

Cuida-se de pedido de suspensao de seguranca manejado pelo Municipio de
Goiania contra a decisdo proferida pela Juiza de Direito da 32 Vara da Fazenda
Publica Municipal e Registros Publicos da Comarca de Goiania, Dra. Patricia Machado
Carrijo, nos autos do mandado de seguranca coletivo impetrado por ADEMI —
Associacdo das Empresas do Mercado Imobiliario de Goias.

Colhe-se da parte dispositiva da decisdo acima mencionada os seguintes
dizeres:

“Ante o0 exposto, reputo presentes 0s requisitos autorizadores, razéo
porque CONCEDO a liminar da seguranca pleiteada, ao que
DETERMINO a inclusédo da impetrante, e suas associadas[1], no
conceito de servigcos essenciais, por afinidade, de modo a afastar os
efeitos da suspensédo de funcionamento prevista no art. 10-A, do Decreto
Municipal n® 1.601/2021.

Por consequéncia, AUTORIZO o trabalho das empresas de construcéo
civil e equiparadas, nos respectivos canteiros de obras, observado o
cumprimento de todas as orientacdes e recomendacdes sanitarias,
presentes ou futuras, notadamente:
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- adog&o, quando o exercicio da funcdo pelos funcionarios permitir, £%3<
trabalho remoto, sistemas de escalas, revezamento de turnos e _o_(r,n)‘éé
alteracOes de jornadas, para reduzir fluxos, contatos e aglomeracoes de | mqo "
trabalhadores, consumidores e usuarios. 9 (E? 58
- o
Il — implemento de medidas de prevencdo de contagio por COVID-19, * "°
com a oferta de material de higiene e instrumentos adequados a 3 §o
execugao do servico, orientando seus empregados sobre a necessidade & £&
de manutencéo da limpeza dos instrumentos de trabalho, conforme 1 Z2Z
recomendagdes do Ministério da Salde e das Secretarias de Estadoe = &g
Municipais da Saude; e S vo
5 oo
lll- assegurar distancia minima de 2 metros entre os seus funcionarios, . S g
podendo ser reduzida para até 1 metro no caso de utilizacdo de ° 25
Equipamentos de Protecao Individual - EPIs que impecam a 2%
contaminacao pela COVID-19; ;5
IV- fornecer transporte adequado para os trabalhadores, em que sejam %%ﬁ
observadas as regras de seguranca sanitaria mencionadas acima, ;‘é’
T m
V- realizacéo de triagem dos empregados que se encontram em grupo 53
de risco, para avaliacao da necessidade de suspensao da prestacao dos v
servicos. N
o
VI- indicacéo de fiscais independentes, responsaveis por verificar o 2
cumprimento, pelos funcionarios, das medidas implementadas pelas 3
empresas, conforme art. 3°, 8 4° da Lei 13.979/2020. o
Q.
Por fim, garante-se ao Poder Publico, o direito/dever de fiscalizar a ;
impetrante, durante o periodo emergencial, acerca do cumprimento das >
normas sanitarias de controle acimas descritas e fixadas pela Autoridade 3
Sanitaria. 3
Para assegurar a efetividade desta decisdo, em caso de inobservancia 7
das medidas de prevencdo enumeradas acima, resta assegurada a ;
aplicacdo de multa diaria de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), em o
desproveito econémico da empresa que descumprir a determinacgao. 2
Considerando a urgéncia do caso, atribuo forca de mandado a presente g
decisao. 7
5
(...) 2
P.R.I. o
Cumpra-se.”

O requerente, de inicio, relata os fatos processuais do mandado de seguranca
impetrado na origem, acima mencionado, defendendo, apds, o cabimento do instituto a
espécie, ao argumento de que “a suspensao de seguranca ou suspensao de liminar
configura meio para suspender os efeitos de decisao judicial nas agcdes movidas contra
o Poder Publico ou seus agentes, no caso de manifesto interesse publico ou flagrante
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ilegitimidade”. 2
om®
Tece consideracgfes acerca do tema, concluindo que o pressuposto para a ﬁgg
concessao da suspensao vindicada é a possibilidade de os efeitos da decisédo judicial ;—ZFZHQ
causar grave lesdo a ordem, a saude, a seguranca e a economia publica, como na BECS
espécie, em que a decisdo proferida pelo juizo de instancia singular acarreta grave =~ "2
lesdo a ordem e a saude publica. > §o
o D
w n
Explica que o Decreto n. 1.646, de 17 de fevereiro de 2021, foi editado %%
amparado em nota técnica emitida pela autoridade sanitaria competente do Municipio = Z&
de Goiania, que entendeu pela necessidade de restricdo do funcionamento das » 2
atividades comerciais, com base no quadro epidemiologico municipal, notadamente o » -
namero de obitos por COVID-19, as notificacfes de sindrome respiratéria aguda grave S %
e a taxa de ocupacéo dos leitos de UTI, com o escopo de minimizar a transmissédodo ~ &5&
virus, tendo sido alterado pelos Decretos 1.757, de 07/03/21 e 1.897, de 13/03/21. Z%
@
Registra que “no dia em que exarada a decisdo liminar ora combatida gjf
(16/03/2021), nos termos do informe epidemioldgico do Municipio de Goiania ed. 348, =
atualizado dia 16.03.2021, a rede SUS municipal conta com 99% dos leitos de UTI Q‘é’
ocupados e com 96% dos leitos de enfermaria preenchidos”. § z
om
Afirma que a restricao imposta ao funcionamento das atividades consideradas v
nao essenciais, dentre elas a construgcéao civil, possui o objetivo de minimizar a i
circulacao e o encontro presencial de pessoas, reduzir a taxa de transmisséo da 8
doenca e o percentual de ocupacéo dos leitos de UTI e enfermaria. ;
Alega que a atividade de construcao civil demanda forte aglomeracéo, z
ensejando grave risco a ordem e saude publicas, implicando na elevacéo da taxa de =
transmissdo da doenca e em situacao de colapso do sistema publico de saude, posto o
gue, “podera ocasionar uma situacdo de calamidade publica provada pela elevacao da >
guantidade de pessoas circulando na Capital e, de consequéncia, de pessoas S
contaminadas pela Covid-19, sem que exista a correspondente capacidade 3
assistencial da rede publica municipal”. 5
Defende a competéncia do Chefe do Poder Executivo para determinar as TVJ
medidas de combate ao COVID-19, notadamente para “definir o que deve ser o
considerado servico publico e atividade essencial para a circunstancia de 2
anormalidade”, com base nas evidéncias cientificas e analises sobre as informacdes 3
estratégicas em saude. =
(7]
Explica que “o Municipio ndo pode ficar tolhido em sua funcéo de definir e I
exercer a politica pablica sanitaria local, dado o reconhecimento pelo STF da 8
competéncia concorrente da Unido, dos Estados e dos Municipios para legislar sobre 2

saude publica” na ADI 6341 e na ADPF 72/DF, motivo pelo qual editou o Decreto n.
1.897, de 13 de marco de 2021 e restringiu o funcionamento de diversos segmentos
de atividades econdmicas, facultando somente o funcionamento de atividades
essenciais, “ndo cabendo ao Poder Judiciario, com a mais elevadas vénias, por meio
de vaga interpretacédo condita em decisao judicial, alterar o SENTIDO e o ALCANCE
da norma restritiva — decreto — editada pelo Poder Executivo no afa de disciplinar, em
carater temporario, o funcionamento de atividade n&o essencial durante o periodo
pandémico em que assola o Municipio de Goiania”.

Reitera que o Decreto Municipal foi editado em raz&do da necessidade de
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conter a proliferacdo do virus para que o Poder Publico possa assegurar que a % %?312
populacao tera acesso ao tratamento adequado da doenca, com acesso aos leitos de o c”f?(ég
enfermaria e UTI, tendo proibido o funcionamento de atividades da construcao civil  #o”
com base em critério cientifico apontado pelo COE e no informe epidemiologico n. 348, 9 (;Z 53
de 16/03/2021. =

Registra que, “a despeito de haver Decretos Federal e Estadual considerando 3 §o
as atividades da construcao civil como essenciais, isto nao afasta o Decreto editado & 25
pelo Municipio de Goiania”, devendo as regras de proibicdo prevalecerem sobre as 8 2=
autorizagdes, de acordo com a necessidade de cada localidade. R 53
o vV O
Argumenta existir legitimidade concorrente aos entes da federacao para » o
disporem sobre a saude, competindo aos Municipios a edicdo de normas ., Sg
suplementares as estabelecidas pela Uni&io e pelos Estados, bem como elencar quais =~ & &
0S servicos essenciais para continuidade do funcionamento. 2%
@
Entende que “eventual deciséo judicial que adentre no préprio mérito do ato §5
administrativo, como ocorreu no presente caso, termina por afrontar o principio da =3
separacao dos poderes, insculpido no art. 2° da CF/88, segundo o qual ‘sédo Poderes Q‘é’
da Uniéo, independentes e harmonicos entre si, o Legislativo, o Executivo e o gg
Judiciario’, bem como o art. 23, inc. Il, da CF/88, que prescreve que o é competéncia o m
comum da Uniédo, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios cuidar da saude”. v
-
Assevera que a deciséo atacada viola, ainda, o artigo 196 da Constituicao 8
Federal, por interferir na politica publica de saude do Poder Executivo Municipal. ;
Conclui que “Carece de razdo a decisao atacada ao autorizar o z
funcionamento do estabelecimento requerido, porquanto seu funcionamento esta =
vedado pelo Decreto n. 1.897, de 13 de marco de 2021.". o
Afirma estarem presentes 0s requisitos autorizadores a concesséao da liminar 3
por este Tribunal de Justica, por ter restado demonstrada a plausibilidade do direito 3
invocado e a fragilidade da tese acolhida na decisao impugnada, bem como a =
necessidade de prestacéo jurisdicional em carater de urgéncia e a possibilidade de a g
decisao causar efeito multiplicador. -
o
Requer a concesséao de liminar, para suspender os efeitos da decisao &
proferida nos autos do mandado de seguranca de protocolo n. 512660-38 e, ao final, a 3
confirmacéo da providéncia, “suspendendo os efeitos da deciséo proferida pelo Juizo 2
da 32 Vara da Fazenda Publica Municipal, no bojo dos autos de n° 2
5126550.38.2021.8.09.0051, e que os efeitos de tal suspenséo perdurem até o transito I
em julgado da acao principal, conforme dispde o art. 4°, 89°, da Lei 8.437/92". 8
o))

Na peticao acostada ao evento 06 requer a requerida a manutencao da
liminar deferida em primeiro grau.

Pelo despacho acostado ao evento n. 07 foi determinada a intimagcao da parte
requerida e da douta Procuradoria-Geral de Justica para se manifestarem no presente
pedido, em razdo da complexidade da questao debatida.

No evento n. 17 atravessa a requerida resposta, relatando, de inicio, os fatos
processuais.

Defende que o requerente n&o trouxe “nenhuma avaliagdo do ambiente da
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construcao civil e nem dos canteiros de obras” atinente a proliferacdo do COVID-19, ao % %?31 =
contrario da requerida, que “trouxe dados cientificos, extraidos de pesquisas, ° c”f?(ég
realizados pela ABRAINC —Associagao Brasileira da Industria da Construcao Civil, que  mo”
apurou nas 900 (novecentas) obras ativas por todo o Brasil, que o numero de g(;:sn_g
trabalhadores afastados pela COVID é de 0,3% (zero virgula trés por cento), ou seja, 7' | g
235 de um total de 71 mil funcionarios ativos”, comprovando o baixo indice dos | g~
infectados pela doenca. 2 § 0

w n

Deblatera que a construcdo civil consta como atividade essencial nos = 2=
decretos estadual e federal, posto indispensaveis ao atendimento das necessidades = &g
inadiaveis da comunidade, ndo cabendo ao Municipio optar ou ndo pelo seu 3 .§
enquadramento. N 3

Ul o

Alega que as medidas a serem adotadas pelo Municipio “devem respeitar os =~ & %
principios constitucionais e estar em consonancia com os parametros de legalidade, 2%
proporcionalidade e razoabilidade. Se assim nao o fizerem, incorrerdo em ofensa a °
mais um principio constitucional que € o da inafastabilidade da jurisdicdo, e como é’?j
consequéncia, estardo sujeitas ao controle judicial de legalidade.”. 2 f

Entende que o decreto municipal fere o tratamento isonémico, estabelecendo §§
desigualdade no mesmo setor produtivo e ignora a essencialidade da atividade ja o m
reconhecida, que ndo comporta revezamento intermitente, face as suas v
peculiaridades. 7

o

Explana que excluir a construgéo privada como atividade essencial e manter a =
publica fere o principio da isonomia. Outrossim, “ndo é o tamanho da obra que importa 3
gue define se a mesma é potencial disseminadora da COVID e sim, a forma que os o
trabalhadores estao desenvolvendo as atividades”. &

Discorre sobre a igualdade de tratamento e a liberdade de exercicio da g
atividade econOmica, asseverando ser a construcdo civil um dos maiores vetores de S
desenvolvimento da economia, com a geracédo de empregos e de impostos aos cofres 3
publicos. o

Verbera que “As consequéncias da manutencdo do decreto municipal, ato L
fulminado pela ilegalidade de que se reveste, face patente desigualdade, o
desproporcionalidade e desarrazoabilidade, podem ser drasticas ao mercado 2
imobiliario (empresarios, trabalhadores e consumidores), ou qualquer outro 3
personagem que faca parte desse ciclo virtuoso da construcéao civil, devendo ser =
mantidas integralmente em funcionamento, sem possibilidade de revezamento, todas ¢
as obras de construcéo civil, desde que atendidas as exigéncias impostas no g
despacho liminar, que fixou elevada multa de R$ 50.000,00 por infracdo.” )

o))
(%]

Colaciona fotografias dos canteiros de obras privados com o escopo de
demonstrar que atendem as determinacdes sanitarias e que seu funcionamento em
periodos alternados encareceria 0os custos do empreendimento, pela desmobilizacao
do canteiro, causando patente desequilibrio.

Em seus dizeres, “as ponderacdes em torno da razoabilidade e da
proporcionalidade, guiam no sentido de que as medidas restritivas impostas pela
autora se revelaram ilegitimas quando analisadas em contraponto com 0 objetivo
sanitario de frear a expansao da pandemia, especialmente pela imposi¢ao do sistema
de revezamento intermitente alcancando a construcao civil privada. Isso porque, ao
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restringir o exercicio em carater ininterrupto, a Autora langou sobre a atividade uma 2 &ge
restricdo por demais gravosa, uma vez gue 0 seu objetivo maior — a prevencao do o c”r?(ég
contagio e expansao do virus COVID-19 - pode conviver, perfeitamente, com outras g~
medidas limitativas menos severas, a exemplo da obrigatoriedade de observancia aos 9 (;Z 53
protocolos de higiene e seguranca sanitaria expedidos e que estdo sendo adotados - g
desde margo/2020.”. . g~

2 @]

Ressalta que a pretenséo podera causar efeito inverso, na medida em que os & é‘%
trabalhadores da construcao civil sdo, em geral, profissionais com baixa formacdoe ~ 22
carentes de recursos financeiros, que buscaréo a qualquer custo novas atividades, de = &g
modo informal, para sua subsisténcia, aumentando a circulagdo de pessoas nasruase 3 §
no transporte publico. R P

Ul o

Registra que varias obras estdo com prazo de conclusdo na iminéncia de ° @ %
expirar e o efeito desse atraso sera uma avalanche de demandas judiciais. -

@

Defende a auséncia dos requisitos necessarios a concessao da providéncia gjf
liminar postulada, pleiteando o indeferimento da liminar e, no mérito, a improcedéncia 2 &
do pedido. ;‘é’

T m

Por meio do parecer anexado no evento n. 19, o 6rgdo de cupula do =
Ministério Publico, representado pelo Subprocurador-Geral para Assuntos Juridico, Dr. v
Marcelo André de Azevedo, opinou no sentido do deferimento do pedido para i
suspender os efeitos da decisao questionada. 8

Q.
E o relatorio. 7
o

Encontrando-se a causa madura para julgamento, decido o mérito do o
pedido de suspensao. o

>
e.

Conforme relatado, trata-se de pedido de suspensao de seguranca manejado g
pelo Municipio de Goiania contra a deciséo proferida pela Juiza de Direito da 32 Vara °
da Fazenda Publica Municipal e Registros Publicos da Comarca de Goiania, Dra. v
Patricia Machado Carrijo, nos autos do mandado de seguranca coletivo impetrado por 3
ADEMI - Associagao das Empresas do Mercado Imobiliario de Goias. 4

Pretende o requerente a suspensao dos “efeitos da deciséao proferida pelo §
Juizo da 32 Vara da Fazenda Publica Municipal, no bojo dos autos de n° 2
5126550.38.2021.8.09.0051, e que os efeitos de tal suspenséo perdurem até o transito m
em julgado da acéo principal, conforme dispbe o art. 4°, 89°, da Lei 8.437/92". 8

Pois bem. o

A suspenséao de seguranca € um mecanismo utilizado para suspender liminar
ou sentenca judicial nas acdes movidas em face do Poder Publico ou de seus agentes,
guando houver manifesto interesse publico ou, em regra, flagrante ilegitimidade, a fim
de evitar grave lesdo a determinados bens juridicos publicos, quais sejam, a ordem,
salude, segurancga e economia publicas.

Essa a previséo contida no artigo 4°, caput, da Lei n.° 8.437/92:
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“Art. 4°. Compete ao presidente do tribunal, ao qual couber o %Qg
conhecimento do respectivo recurso, suspender, em despacho ;—Zr<n§
fundamentando, a execucdo da liminar nas a¢cdées movidas contra o gr;‘g
Poder Publico ou seus agentes, a requerimento do Ministério Puablico ou ~ 3
da pessoa juridica de direito pablico interessada, em caso de manifesto = So
interesse publico ou de flagrante ilegitimidade, e para evitar grave lesdo g %g
a ordem, a saude, a seguranca e a economia publicas”. SR
R 5o
N B
S vg
. . . N
Ainda, colhe-se da redacgao do artigo 15, da Lei do Mandado de Seguranca: o9 g
o @
& Q2
o C
2§
“Art. 15. Quando, a requerimento de pessoa juridica de direito publico 08
interessada ou do Ministério Publico e para evitar grave lesédo a ordem, a =3
saude, a seguranca e a economia publicas, o presidente do tribunal ao R
gual couber o conhecimento do respectivo recurso suspender, em 3 I
decisao fundamentada, a execucéo da liminar e da sentenca, dessa e
decisé@o cabera agravo, sem efeito suspensivo, no prazo de 5 (cinco) Y
dias, que sera levado a julgamento na sessdo seguinte a sua T
interposicao.” 8
g
3
=4
O excepcional instituto possui natureza de incidente processual preventivo °
colocado a favor do Poder Publico, com fundamento no principio da supremacia do ;
interesse publico sobre o privado, com o0 escopo de estancar decisdo judicial que s
possa causar perigo de grave lesdo aos bens juridicos expressamente protegidos, 2
guais sejam: ordem, economia, saude ou seguranca publicas. 3
>
Sobre o tema, eis as licOoes de Leonardo Carneiro da Cunha, em sua obra A °
Fazenda Publica em Juizo, 162 edi¢do, Rio de Janeiro: Editora Forense, 2019: v
-
T
o
(¢}
=2
“Independentemente de se Ihe atribuir natureza administrativa, politica 3
ou judicial, ndo restam duvidas de que o pedido de suspensao constitui, o
ele mesmo, uma espécie de tutela provisoria, voltada a subtrair da m
decisao sua eficacia antes do transito em julgado. No seu ambito ndo se El
examina o mérito da controvérsia principal, aquilatando-se, apenas, a =
ocorréncia de lesdo a interesses publicos relevantes.” ®

Disso resulta ser vedado o exame da matéria atinente ao mérito da lide
principal, ou de quaisquer irregularidades, erro de julgamento ou de procedimento, a
fim de que ele nao seja usado, obtusamente, como nova via recursal, sob pena de
desvirtuamento e utilizacdo perniciosa do instituto (STJ, AgRg na SLS 2.049/SP, Rel.
Min. Laurita Vaz, DJe 06/12/2016).

Assim sendo, desde ja, ressalte-se ndo competir ao Poder Judiciario imiscuir-
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se nas matérias de mérito suscitadas na resposta acostada ao evento n. 17 (afronta 2 %8¢
aos principios da proporcionalidade, razoabilidade, igualdade e livre iniciativa), por o c”f?(ég
serem alheias ao ambito do pedido de suspensédo de seguranga, devendo ser (H;QH
suscitadas na via adequada para tanto. o2f8

- o

In casu, alega o requerente que a decisdo impugnada representa afrontaa = [°
ordem e a salde publica e que o Decreto Municipal atacado foi editado em razdo da 2 §o
necessidade de conter a proliferagdo do virus para que o Poder Plblico possa & £&
assegurar que a populacdo terd acesso ao tratamento adequado da doenca, com 1 2=
acesso aos leitos de enfermaria e UTI, tendo proibido o funcionamento de atividades = &g
da construcao civil com base em critério cientifico apontado pelo COE e no informe 8 &
epidemioldgico n. 348, de 16/03/2021. R T

Ul o

Prevé o artigo 10-A, do mencionado Decreto: ° @ %

-8
@
08
“Art. 10-A. Fica estabelecido que as atividades nao essenciais, =3
econdmicas e ndo econdmicas, terdo seu funcionamento suspenso por e.@
14 (quatorze) dias a partir do dia 15 de marco de 2021, seguidos por 14 3 §
(quatorze) dias de funcionamento, sucessivamente, no ambito do om
Municipio de Goiania, como medida obrigatdria de enfrentamento de v
emergéncia de saude publica decorrente da pandemia da COVID-19, 0
provocada pelo SARS-CoV-2 e suas variantes. 8
Q.
(... :
o
8 3° Para efeitos deste artigo consideram-se atividades essenciais, o
exclusivamente, aquelas realizadas: o
]
(...) §
XXI - em obras da construcéo civil de infraestrutura do poder publico, de g
interesse social, bem assim as relacionadas a energia elétrica, °
saneamento basico e as hospitalares;” ;
=2

Como se verifica do trecho acima colacionado, foi imposto a construgao civil 3
privada o revezamento de 14 por 14 dias, por ndo serem consideradas atividades °
essenciais. m

o

Nos termos do entendimento exarado pelo Supremo Tribunal Federal na )

medida cautelar proferida na ADI 6.341, os entes federativos possuem competéncia >

administrativa comum e legislativa concorrente para dispor sobre o funcionamento de
servigos publicos e outras atividades econdmicas no ambito de suas atribuicdes,
conforme regra inserta no artigo 198, inciso |, da Constituicdo Federal.

Ainda, na ADPF 672, restou consignado que, “Em relacdo a saude e
assisténcia publica, a Constituicdo Federal consagra a existéncia de competéncia
administrativa comum entre Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios (art. 23, 1l e
IX, da CF), bem como prevé competéncia concorrente entre Unido e Estados/Distrito
Federal para legislar sobre protecéo e defesa da saude (art. 24, Xll, da CF), permitindo
aos Municipios suplementar a legislacao federal e a estadual no que couber, desde
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gue haja interesse local (art. 30, I, da CF); e prescrevendo ainda a descentralizacéo % % =
politico-administrativa do Sistema de Satde (art. 198, CF, e art. 7° da Lei 8.080/1990), o p@
com a consequente descentralizagcdo da execugao de servigos, inclusive no que diz 7
respeito as atividades de vigilancia sanitaria e epidemioldgica (art. 6°, I, da Lei g(;

o]

Destarte, € o Chefe do Poder Executivo Municipal competente para
complementar Decretos Estadual e Federal.

Ademais, o Decreto Municipal n. 1.897/2021 possui fundamentacao idonea,
de carater técnico-cientifico relacionada a atual conjuntura do sistema de saude do
Estado de Goias, inexistindo, ainda, desproporcionalidade em seu conteudo.

;Jopeor)isse | 00 ‘00T $o
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N&o se olvida da importancia do setor de construcao civil para a economia do
Municipio de Goiania, tanto na geracdo de empregos, quanto no recolhimento de
impostos, contudo, ao contrario do entendimento esposado pela magistrada de
instancia singular, entendo que a medida restritiva adotada visa diminuir a propagacao
do novo coronavirus, em virtude do momento critico do sistema de saude municipal e
estadual neste momento de gravidade da pandemia da COVID-19.

0 Juau 128Yyuaoy 8p 0SS8201d <- OHTIVAvdL Od 3 13N [0 OSSO0

J1IN3A ISFdd OV OSNTONOD

Com efeito, é fato publico e notério que o sistema de salude brasileiro, tanto
na rede publica, como na privada, vem enfrentando a mais grave crise da historia,
estando atendendo em sua capacidade maxima, esgotando os leitos de UTI, leitos
hospitalares e as enfermarias, insumos, medicamentos e mao de obra especializada.

Lado outro, o funcionamento das obras de construcao civil particulares
contribui para o aumento, ainda que pequeno, da circulacdo do virus, ainda que sejam
observadas todas as restricGes impostas na decisao de origem.

Assim sendo, a decisdo impugnada causa potencial risco de violagdo a saude
e a ordem publica, desestruturando as medidas adotadas pelo requerente como forma
de fazer frente a essa epidemia.

0 Juau 198Yyuo) 8p O Juau I1pado Id < -

Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO NA SUSPENSAO DE SEGURANCA. NAO
CONHECIMENTO DO PEDIDO SUSPENSIVO. MANDADO DE
SEGURANCA IMPETRADO NA ORIGEM PELA REQUERENTE.

PRETENSAO ORIGINARIA DE POSTERGACAO DO RECOLHIMENTO
DE TRIBUTOS INAUGURADA PELA PROPRIA EMPRESA
REQUERENTE. 1. Em controvérsias infraconstitucionais, compete a
Presidéncia do STJ suspender, para evitar grave lesdo a ordem, a
saude, a seguranca ou a economia publicas, os efeitos de decisbes
proferidas, em Unica ou ultima instancia, pelos tribunais locais ou
federais que concedem ordem mandamental ou deferem liminar ou
tutela de urgéncia nas causas ajuizadas em desfavor do Poder Publico
ou de quem o represente. 2. O propdsito do instituto da suspensédo de
sequranca € reparar situacdo inesperada gue promova alteracdo no
status quo ante em prejuizo do Poder Publico ou de quem o represente.

3. Agravo interno desprovido.” (STJ. Agint na SS 3.220/RJ, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em

S 1e 19ads3 SO juau IpedoId <-
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“AGRAVO INTERNO NA SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA.
GRAVE LESAO A ORDEM E A ECONOMIA PUBLICAS. DECISAO
LIMINAR. FORNECIMENTO DE CESTAS BASICAS A ALUNOS DA
REDE PUBLICA DE ENSINO DE CAMPINA GRANDE/PB.
INGERENCIA INDEVIDA NA ADMINISTRACAO. INTERESSE PUBLICO
MANIFESTO. 1. A suspensao de seguranca € medida excepcional de
contracautela cuja finalidade é evitar grave lesdo a ordem, a saude, a
seguranca ou a economia publicas. 2. A jurisprudéncia pacifica desta
Corte é no sentido de que o ‘deferimento do pedido de suspensao esta
condicionado a cabal demonstracdo de que a manutencao da decisao
impugnada causa grave lesdo a um dos bens tutelados pela legislacao
de regéncia’. 3. A decisdo impugnada, ao suspender os efeitos da
dispensa de licitagéo, inviabilizando o fornecimento de cestas basicas a
alunos da rede publica de ensino de Campina Grande/PB, interfere, de
modo abrupto e, portanto, indesejavel, na normalidade administrativa do
municipio, causando tumulto desnecessario no planejamento e na
execucado das acdes inerentes a gestao publica, podendo entrever os
efeitos deletérios da decisdo, em virtude dos altos custos que
certamente advirdo da necessidade de aquisicao direta das referidas
cestas basicas no comércio. 4. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido
de que, comprovada a grave lesdo a ordem e a economia publicas
provocada por decisao liminar gue interfere na gestao, na organizacao e
no custeio de politicas publicas, invadindo a competéncia do Poder
Executivo, é manifesto o interesse publico em suspendé-la. Agravo
interno improvido.” (STJ. Agint na SS 3.246/PB, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/11/2020,
DJe 26/11/2020, sublinhado).
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Ressalte-se, ainda, a existéncia de efeito multiplicador da deciséo atacada,
gue podera incentivar as demais atividades econémicas a buscarem a tutela
jurisdicional visando seu funcionamento em situa¢cées néo elencadas no ato normativo
municipal.

Dessa forma, merece respaldo a pretenséo exordial.

S 1e 19ads3 SO juau IpedoId <-

Ao teor do exposto, acolhendo o parecer da douta Procuradoria-Geral de
Justica, defiro o presente pedido de suspensao de seguranga, para determinar a
suspensao dos efeitos da decisdo proferida nos autos do mandado de seguranca n.
5126550-38, até o transito em julgado da sentenca a ser proferida naqueles autos.

Dé-se ciéncia desta decisdo a Juiza de Direito da 32 Vara da Fazenda Publica
Municipal e de Registros Publicos da Comarca de Goiania, encaminhando-lhe a
respectiva copia.

Intimem-se.
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Goiania, 26 de marco de 2021.
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Desembargador CARLOS ALBERTO FRANCA
PRESIDENTE
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