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Comarca de Luziania

Juizado Especial Civel e Criminal

Processo n°: 5568910.35.2019.8.09.0101
Promovente: Ana Paula Mendes Feitosa

Promovido: Art - Conanto Marcenaria Ltda

SENTENCA
1. Relatorio
Dispensado o relatério na forma do artigo 38, Lei 9.099/95.
2. Fundamentacéao
2.1. Mérito
2.1.1. Da Restituicéo

Alega a autora que, no inicio de 2018, contratou a primeira e segunda requerida para
fazer um servico de marcenaria. Que na execucao dos servigos, a segunda requerida levou seu
irmao e terceiro réu para lhe ajudar.

Informa que ao término do servico, solicitou a realizagdo de mais um trabalho no quarto
do seu filho e a segunda ré informou que seu esposo estava com problema de salde mas quem
iria realiz&-lo seria seu irméo, ora terceiro demandado.

Que na data de 07/08/2018, o terceiro requerido foi até a residéncia da autora, onde
pegou os moéveis a serem reformados, sendo: 01 (uma) Cama com Bau na cabeceira e na lateral,
bicama; 01 (um) Painel para TV com 3 prateleiras e criado embaixo; 01 (um) Guarda Roupa com
3 portas, 6 gavetas, 2 sapateiras e 3 cabideiros; 06 Nichos, 02 Prateleiras e 03 Maleiros. Os quais
foram adquiridos/confeccionados pela autora ao valor de R$ 10.500,00 (dez mil e quinhentos
reais), cujo valor atualizado até 16/09/2019 € R$ 12.363,09 (doze mil trezentos e sessenta e trés
reais e nove centavos

Que efetivou o pagamento total de R$ 5.105, 67 (cinco mil cento e cinco reais e
sessenta e sete centavos), ou seja, adimpliu totalmente os valores acordados, porém os
requeridos nao lhe entregaram os servi¢os contratados.

Ao final requer sejam o0s requeridos condenados solidariamente a
restituicdo/indenizacao, aos valores que foram recebidos pelos servicos de marcenaria que nunca

Tri bunal de Justica do Estado de Coi as

Docurment o Assinado e Publicado Digital mnente em 24/01/ 2020 09: 39: 41

Assi nado por SORAYA FAGURY BRI TO

Val i dagdo pel o cdédi go: 10433567030237155, no endereco: https://projudi.tjgo.jus.br/PendenciaPublica

0 1rensn
-V INY 12071

[e 198ds3 opez Inf Op O juau IPado Id

‘e 1eg

TEA D IV I03dS3 Oavz INnC

70 :90 ‘TT 0¢0¢ /20 /8¢

110 [ep

| 6T ‘62 €€ $o

JJjopealjisse P

oA D



Processo: 5568910. 35.2019. 8. 09. 0101

foram realizados, os quais, perfazem o valor, corrigido e atualizado, de R$ 5.966,10 (cinco mil
novecentos e sessenta e seis centavos e dez centavos).

Requer indenizacdo pelos moveis que foram pegos em sua casa e nuca foram lhe
devolvidos, os quais, perfazem o valor, corrigido e atualizado, de R$ 12.363,09 (doze mil
trezentos e sessenta e trés reais e nove centavos), bem como danos morais de R$ 15.000,00.

Em contestacao o primeiro e segundo requerido alegaram preliminarmente ilegitimidade
passiva e no mérito que os méveis listados ao invés de sofrer depreciacéo, ja que sdo moveis
usados, sofreu aumento exorbitante em seu valor, restando evidente o enriquecimento ilicito da
requerente, que esta tentando auferir vantagem econdmica.

Acrescem que nao ha ilicito a ensejar reparacéo de danos morais.

J& o terceiro requerido alega a mesma tese de defesa e que, pela sua experiéncia, 0s
moveis retirados da casa da autora ndo ultrapassaria 0 montante de R$ 1.000,00.

Realizada audiéncia de instrucdo e julgamento, o terceiro requerido ndo compareceu.
Decido.

De inicio, registre-se, que as normas do Cddigo de Defesa do Consumidor sdo
aplicaveis ao caso, pois a relacdo travada entre as partes é de consumo.

Assim, estando presente a verossimilhanca da alegacéo e a hipossuficiéncia do
consumidor, € de rigor a inversdo do 6nus probatério, que ora decreto, conforme artigo 6°, inciso
VIll, do CDC.

O terceiro réu foi efetivamente citado e intimado e ndo compareceu a audiéncia de
conciliacdo. Nos termos do que preceitua a lei, a auséncia da parte requerida na audiéncia
conciliatdria caracteriza sua revelia, reputando-se verdadeiros os fatos alegados no pedido inicial,
salvo se o contrario resultar da conviccdo do Juiz (art. 20 da Lei n°® 9099/95).

Com relacdo aos demais réus, tendo em vista que a preliminar se confunde com o
mérito analisarei a seguir.

Quanto a matéria juridica, pondere-se que o pedido da autora encontra guarida em
parte no ordenamento juridico positivo vigente.

No caso, a alegacao da requerente, aliada a inversédo do 6nus da prova, depoimentos
testemunhais bem como a revelia do terceiro réu (pivd do conflito) servem para demonstrar que
os demandados ndo cumpriram com sua parte no contrato estabelecido entre as partes ja que
nao entregou o servico, apesar de ter recebido o pagamento.

A parte autora corroborou sua narrativa com as conversas de whatssap, de que
contratado o servicgo, o terceiro réu sequer prestou explicacdes do motivo de ndo executa-lo.

A preliminar alegada pelo primeiro e terceiro requerido de que ndo foram responsaveis
pelo servico e por esse motivo seriam parte ilegitima ndo convence. No depoimento pessoal da
propria ré, Maria da Conceicao de Medeiros Souza, foi afirmado que comprou o material e
repassou para o seu irmao para confecc¢ao do servico.

Outrossim, pelo que se observa das conversas de whatssap, em nenhum momento a ré
se desvincula do problema que se apresentou, pelo contrario, fez a intermediacao entre a autora
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e o terceiro réu por varias vezes.

Além do que o terceiro réu somente foi contratado porque a primeira ré garantiu sobre a
prestacao do servico, que de outro modo néo teria sido designado.

Portanto, ndo ha como reconhecer a ilegitimidade passiva ja que os requeridos séo
responsaveis solidarios pelo problema apresentado.

Nestes termos, for¢coso reconhecer a falha na prestacdo do servico descrita no art. 14
do CDC, ja que além dos requeridos terem recebido pelo ajuste, e aqui cabe ressaltar que nao
importa a forma de pagamento, se através de alimentos ou em espécie, ja que tudo é dinheiro,
levaram os moveis da autora e simplesmente abandonaram a obra.

Torna mais grave a situacao o fato dos requeridos terem recolhido os materiais listados
na inicial, para a reforma, que ressalto, sdo caros, basta uma busca rapida na internet, e sequer
terem devolvido, fazendo sucumbir méveis que ndo eram de sua propriedade.

Nesses casos, € certo que o defeito na prestacdo do servi¢co ocorreu e a parte ré ndo se
incumbiu em provar a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito da autora
conforme determina o art. 373, Il do CPC.

O artigo 35 do Cadigo de Defesa do Consumidor dispde que:

"Art. 35. Se o fornecedor de produtos ou servigos recusar cumprimento a oferta,
apresentacao ou publicidade, o consumidor poderd, alternativamente e a sua livre escolha:

| - exigir o cumprimento forcado da obrigacdo, nos termos da oferta, apresentacéo ou
publicidade;

Il - aceitar outro produto ou prestacao de servico equivalente;

Il - rescindir o contrato, com direito a restituicdo de quantia eventualmente antecipada,
monetariamente atualizada, e a perdas e danos."

Nessa senda, ndo ha davidas quanto ao dever dos requeridos em restituirem o valor
recebido, ja que ndo cumpriram com sua parte na avenca e as promissorias e recibos do mercado
séo prova de todo o montante adiantado que alcanca a soma de R$ 5.966,10.

Quanto aos danos materiais sofridos, em virtude dos mdveis levados e nao devolvidos,
0 que se extrai dos autos é que a autora indicou o valor de R$ 10.500,00. Na contestacéo o
requerido cingiu-se em legar que tal montante ndo corresponde com a realidade e que a
requerente estaria se enriquecendo ilicitamente.

No entanto, ndo apresentou um orgcamento dos materiais. Com a inversdo do 6nus da
prova deveriam os requeridos fazerem prova de suas alegacdes, mesmo porque, se 0S materiais
estdo em sua posse, poderiam facilmente apresentar uma estimativa real dos valores dos moveis
retirados da residéncia da autora.

Portanto, tendo em vista que nao desincumbiram no 6nus que Ihe é imposto, forcoso
reconhecer a restituicdo do valor de R$ 10.500,00, no entanto, tal montante ndo deve ser
atualizado como requer a autora. Ao contrario do afirmado na inicial esse tipo de material sofre
desgaste com o tempo e nao valorizacao.

Assim, levando em consideragao os principios que norteiam o juiz e baseado no art. 6°
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da Lei 9.099/90, tenho que a reducdo em 15% sobre este valor mostra-se equanime e de acordo
com as exigéncia do bem comum.

Nesse sentido:

“RECURSO INOMINADO. DISSOLUC}AO DE SOCIEDADE DE FATO.
IMPOSSIBILIDADE DE IDENTIFICA(;AO DAS OBRIGA(;()ES E HAVERES DE CADA SOCIO
ANTE A INFORMALIDADE DO NEGOCIO. DEPRECIAC}AO DOS BENS MOVEIS QUE SE
MOSTRA EQUANIME. DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS. As partes formaram sociedade
de fato para abertura de saldo de beleza. Alegadamente, 0s autores ingressariam com 0s moveis,
produtos e mao de obra, enquanto que a ré com o ponto comercial. Consoante narrado na inicial,
um més apoés, a autora desistiu de permanecer na sociedade, ficando acertado que a ré ficaria
com 0s moveis e produtos, pelo que pagaria um valor mensal. Todavia, ndo recebeu nenhum
pagamento. Merece destaque a informalidade com que foi constituida a sociedade, o que dificulta
a identificacdo da contribuicdo e dos haveres de cada sécio. Merece ser mantida a sentenca que
condenou a demandada a pagar pelos bens mdéveis que recebeu da autora, quando da
constituicdo do saldo e que permaneceram no seu ponto comercial apés a dissolucéo da parceria.
Gize-se que a condenacdo se restringiu aos bens moveis cujos valores foram efetivamente
comprovados nos autos. Ainda, considerando a natural depreciacdo dos bens pelo tempo,
mormente considerando que alguns tinham sido utilizados pela demandante no seu antigo
saldo de beleza, a sentenca aplicou 15% a titulo de depreciacédo sobre o valor dos méveis.
Critério que deve ser mantido em atencdo ao principio da equidade que norteia 0s
Juizados Especiais Civeis (art. 6° da Lei n. 9.099/95).... Os autores, por outro lado, foram
condenados ao ressarcimento de despesas comprovadas pela ré, em razdo do desfazimento da
sociedade. Decisao que deve ser mantida. Danos morais nao configurados. Ndo se desconhece
os dissabores enfrentados pelas partes, principalmente pelas naturais desavencas no momento
da dissolucdo do negdcio. Todavia, nao restou configurada nos autos nenhuma situacéo de
afronta aos atributos de personalidade das partes. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO
SENTENCA MANTIDA (Recurso Civel N° 71005123971, Segunda Turma Recursal Civel, Turmas
Recursais, Relator: Ana Claudia Cachapuz Silva Raabe, Julgado em 22/10/2014).

Em relacdo a indenizacéo por danos morais, nos termos dos arts. 5, inciso V, da CF/88
e 11 a 21, todos do CC/02, tal pleito ressarcitorio exige uma afronta aos direitos da personalidade
da parte interessada.

No caso, penso que os danos morais, sao presumidos, conforme as mais elementares
regras da experiéncia comum, sendo prescindivel a existéncia de prova da sua efetiva ocorréncia.

Ora, a autora adquiriu contratou um servi¢co, pagou por ele, teve seus moveis retirados
da sua residéncia e sequer foram devolvidos. Tem-se ainda que os requeridos sequer deram uma
explicacdo do motivo do ndo cumprimento do pactuado, o que gerou varios aborrecimentos a
autora, o que se pode notar pelas conversas de whatssap.

Vale acrescer ainda que o0 servi¢co era justamente a montagem dos quartos de seus
filhos menores de idade, que tiveram que dormir no chao, além de terem frustrado a expectativa
da requerente em ver o servigo finalizado.

Desta forma, diante das circunstancias objetivas do fato danoso e a fim de evitar o
enriguecimento sem causa da requerente, bem como a atender aos demais parametros que vem
sendo utilizados para a fixacdo do dano moral, entendo razoavel a fixacdo do quantum
indenizatério no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais).

3. Dispositivo
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Diante do exposto, nos termos do art. 487, inciso |, CPC, julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido da autora para CONDENAR, os requeridos, de forma solidaria ao
pagamento de:

- R$ 3.000,00 (trés mil reais) a titulo de danos morais, corrigido monetariamente pelo
INPC desta data e juros legais de 1% desde a citacao.

- R$ 5.966,10 (cinco mil, novecentos e noventa e seis reais e dez centavos) a titulo de
restituicdo do valor pago, devendo incidir juros e correcdo desde o desembolso.

- R$ 8.925,00 (oito mil novecentos e vinte e cinco reais) com juros e correcao desta
data.

Sem custas e sem honorarios de advogado a teor do disposto no art. 55 da Lei n°
9.099/95.

Luziania, 24 de janeiro de 2019.

Soraya Fagury Brito

Juiza de Direito
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